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REPUBLIKA HRVATSKA
HRVATSKA ENERGETSKA
REGULATORNA AGENCIJA

Ulica gľada Vukovara 14
10000 Zagreb

Klasa: UPI 034-02115-30107
Uľbroj: 3ał-on,\ľG-oc
Zagreb,15. rujna 2016.

Hrvatska energetska regulatoľna agencija, na temelju članka ll. stavka l. točke 8. Zakona o
regulaciji energetskih djelatnosti (,,Naľodne novine", bľoj l20l12) i članka 47. stavka4. Zakonao
općem upravnom postupku (,,Naľodne novine", broj 47109)' u upľavnom postupku produženja
pľethodnog rješenja o stjecanju statusa povlaštenog pľoizvođača elektľične energije, za postrojenje
BIOPLINARA l50 kW, na l9. sjednici Upravnog vijeća Hrvatske energetske regulatorne agencije,
održanoj l5. rujna 2016., donosi sljedeće

RJEŠENJE
l. odbija se zahtjev Krunoslava Baloga, Kolodvoľska l5, Donji Kľaljevec, oIB: 45660791261, za
produŽenje Prethodnog ľješenja o sdecanju statusa povlaštenog proizvođača električne energije iz
postrojenja koja koriste obnovljive izvoľe eneľgije i kogeneľaciju, klasa: UPI 034-02115-30107
urbroj: 371-0lll5-04 od 17. srpnja 2015. za postrojenje BIOPLINARA 150 kW.

2. ovo Rješenje objavit óe se na internetskoj stranici Hrvatske energetske regulatorne agencije.

obrazloženje

Hrvatska energetska ľegulatoma agencija (u daljnjem tekstu: HERA) zaprimilaje 8. srpnja2016.
Analizu opľavdanosti izgradnje postrojenja i priključka na elektroenergetsku mľežu od 30. oŽujka
2015. investitora Kĺunoslava Baloga, Kolodvorska l5, Donji Kraljevec, oIB: 4566079126l (u

daljnjem tekstu: Krunoslav Balog), za postrojenje BIOPLINARA 150 kW, a koji dokument su
nositelji pľojekata duŽni dostaviti HERA-i u postupku produŽenja ľoka važenja prethodnog rješenja
u skladu s člankom 7. stavkom 3. Pravilnika o stjecanju statusa povlaštenog pľoizvođača ęlektrične
eneľgije (,,Narodne novine", broj l32l13,8Il14, 93ll4, Ż4l15,99l15 i l10/15, u daljnjem tekstu:
Pľavilnik), stoga je HERA taj dokument smatľala podneskom kojim se Želi pokrenuti upravni
postupak pľoduženja roka vaŽenja Pľethodnog rješenja o stjecanju statusa povlaštenog pľoizvođača
elektľične energije iz postľojenja koja koriste obnovljive izvore energije i kogeneraciju, klasa: UPI
034-02115-3010'7, urbroj: 371-01115-04 od 17. srpnja 2015. za postrojenje BIOPLINARA 150 kW
(u daljnjem tekstu: Zahtjev).

Analizom Zahtjeva, utvrđeno je da Krunoslav Balog nije dostavio svu dokumentaciju propisanu
člankom 7' Pravilnikroďnosnonije dostaviojavnobiljeŽrrički ovjerenrriĄavu nositeljaprojekta da
je u gradnju proizvodnog postrojenja utrošeno najmanj e 50%o planiľanih investicijskih troškova.
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Imajući u vidu prethodno navedeno, HERA je Zaključkom, klasa: UPI 034-02115-30107, urbroj:
37l-06116-06 od 21. srpnja 2016. pozvala Kľunoslava Baloga da u roku od l5 (petnaest) dana od
dana zapńmanja Zaključka dostavi javnobiljeŽnički ovjeľenu izjavu nositelja projekta da je u

gradnju pľoizvodnog postľojenja utrošeno najmanje 50Yo planiľanih investicijskih troškova, s
upozorenjem da će se u pľotivnom' na temelju raspoložive dokumentacije, donijeti rješenje u skladu
s ělankom 47. stavkom 4.Zakona o općem upravnom postupku'

Iz povľatnice koja prileŽe spisu utvrđeno je da je Kľunoslav BalogZak|juč,ak od 21. srpnja Ż016.
zaprimio 27. srpnjaŻ076., iz č,egaproiz|azi da je rok od 15 (petnaest) dana protekao dana 1l.
kolovoza 2016.

HERA je l9. kolovoza Ż016. zaprimila zahtjev Krunoslava Baloga za produŽenje roka za dostavu
dokumentaclje po Zaključku HERA-e, odnosno dostavu javnobiljeŽnički ovjeľene izjave nositelja
pľojekta da je u gradnju proizvodnog postrojenja utrošeno najmanje 50% planiranih investicijskih
troškova, i to za 6 (šest) mjeseci jeľ je, kako navodi, u postupku dobivanja kľedita za izgradĺju
postrojenja pošto su ga dosadašnji partneri izigrali pa nije bio u mogućnosti izgraditi postľojenje

naziva BIOPLINARA l50 kW' a slijedom čega zapravo ptoizlazi da još uvijek nisu ispunjene
pretpostavke za davanje navedene izjave.

HERA je svojim Zakljuěkom, klasa: UPI 034-02ll5-30l07, urbľoj: 37I-06l16-08 od 3l. kolovoza
2016, u skladu s člankom 79. stavkom 3. Zakona o opóem upľavnom postupku' odbila zahtjev
Kľunoslava Baloga za produŽenj e ľoka.

U skladu s člankom 7. Pravilnika, rok vaŽenja prethodnog rješenja moŽe se' na zahtjev nositelja
projekta, produŽiti jednom, za još 24 mjeseca ukoliko se HERA-i, prije isteka roka vaŽenja
pľethodnog rješenja, dostavi, među ostalim, javnobiljeŽniěki ovjeľenu izjavu nositelja pľojekta da je
u gradnju proizvodnog postľojenja utľošeno najmanje 50% planiranih investicijskih troškova.

Člankom 47. stavkom 4. Zakona o općem upravnom postupku propisano je da će, kad stľanka nije u
ostavljenom roku dostavila zatražene dokaze, a postupak je pokľenut na zahtjev stranke, sluŽbena
osoba ocijenit od kakve je to važnosti za rješavanje upravne stvari. Ako se bez tih dokaza ne moŽe

udovoljiti zahtjevu stranke, zahtjev će se rješenjem odbiti.

Dakle, u konkĺetnom slučaju, nakon isteka ľoka određenogZakljuěkom od2|. srpnja 201'6., HERA
je zaprimila podnesak Kĺunoslava Baloga kojim tľaŽi produŽenje ľoka iz Zakljuěka uz obraz|oŽenje

da zapravo nije niti u mogućnosti dati traženu izjavujeľ još uvijek ne postoje pretpostavke za
davanje iste. Imajući u vidu navedeno, odnosno da je Krunoslav Balog propustio u roku odľeđenom
Zaključkom dostaviti traŽenu dokumentaciju te da nije pľavovremeno i opľavdano zatĺaŽio
produŽenje roka za isto, a imajući u vidu odľedbu članka 47, stavka 4. Zakona o općem upravnom
postupku, odluěeno kao u točki l. izľeke ovoga Rješenja.

Člankom 27' stavkom 9. Zakona o ľegulaciji energetskih djelatnosti pľopisano je da se
odluke koje Upravno vijeće Hrvatske energetske regulatorne agencije donosi u obav
ovlasti objavljuju na inteľnetskoj stranici Hrvatske energetske agencue
odluěeno kao u toěki 2. izreke ovoga Rješenja.
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Uputa o pravnom lijeku:
ovo Rješenje je izvršno.

Protiv ovoga R;iešenia nije dopuštena Žalba' ali se mgže pokĺenuti upravni spoľ tužbom kod
Upravnog suda u Zagrebu, u roku od 30 dana od dostave ovoga Rješenja.
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